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CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

ACTA N.234/2024

Aos seis dias do més de junho do ano de dois mil e vinte e quatro, pelas
14:36horas, na Rua dos Anjos, niimero setenta e nove, terceiro piso, em
Lisboa, reuniu o Plenario do Conselho de Deontologia de Lisboa da Ordem
dos Advogados, em sessdo ordindria e com a seguinte

Ordem de Trabalhos:

1. Leitura, discussdo e aprova¢do da ata do Pleno do Conselho de
Deontologia do dia 23 de maio do ano de 2024.

2. Processos de Apreciagdo Liminar para distribuir a Relator para
Parecer:
- Proc. N.2 671/2022-L/AL — Visado: |
- Proc. N.2 962/2018-L/AL — Visado:
- Proc. N.2 759/2021-L/AL - Visado:
- Proc. N.2 879/2022-L/AL - Visado:

3. Analise de Requerimento para deliberar:

. Entrada n.2 12359- Apresentante: Dr. | - Relator: 1.2 Vice-
Presidente Dr. Virgilio Chambel Coelho.

4. Projecto de Regulamento sobre o Domicilio Profissional: proposta
do CG.

5. Processos com Parecer de Recurso para deliberar:
e Proc. n.2 447/2022-L/AL- Visado: Dr. i - Dra.
Angelina B. de Antalaydo;

Compareceram os Senhores Conselheiros: Dra. Alexandra Bordalo
Gongalves {Presidente), Dra. Raquel S. Alves, Dra. Lucilia Ferreira, Dra. Maria
de Lurdes Vaz, Dr. José Filipe Abecassis, Dra. Vanda Porto (Vice- Presidente),
Dra. Angelina B. de Atalaydo, Dra Cristina Lima, Dra. Elisabete Constantino,
Dr. Virgilio Chambel Coelho (Vice-Presidente), Dr. Paulo Farinha Alves, Dr.
Paulo Silva de Almeida (Vice-Presidente), Dra. Paula Cremon, Dra. Licia
Vieira, e Dr. Anténio Passos Leite.

Rua de Santa Barbarg, 46-3° . 1169-015 Lishoa
1.2V 3129878 . F 21 353 40 61
Email: conselho.deontologia@cdl.oa.pt www,od.pt/lisboa

UG M W P B e NI i 9T AR A wdah e b n W vt b
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Estiveram ausentes as Senhoras Conselheiras Dra. Andreia Figueiredo, Dra.
Isabel Carvalheiro, Dr. Pedro Valido, Dra. Maria de Jesus Clemente, Dr. Nuno
Ferrdo da Silva, que previamente comunicaram os seus impedimentos por
motivos profissionais.

Em face da auséncia da Senhora Vogal Secretéria, Conselheira Dra. Andreia
Figueiredo, a Senhora Presidente do Conselho de Deontologia propds, para
assumir as fungGes de Vogal Secretdria para este Plenario, a Dra. Lucilia
Ferreira, proposta aprovada por unanimidade dos presentes.

Estando presentes os Senhores Conselheiros suprarreferidos, e assim
presente a maioria do numero legal dos membros do Conselho de
Deontologia de Lisboa, doravante designado simplesmente por C.D.L., a
Senhora Presidente Dra. Alexandra Bordalo Gongalves iniciou a reunido,
pelas 14:45h horas.

Iniciados os trabalhos, tomou a palavra a Senhora Presidente do C.D.L. para
propor ao Plendrio o aditamento ao Ponto 5 da Ordem de Trabalhos, para
dele constar, para deliberagdo, o recurso interposto no processo n.°
634/2021-L/AL, em que é visada a Dra. , € Relatora a Dra.
Cristina Lima. A proposta foi aprovada por unanimidade dos presentes.

Logo apds, entrou-se no Ponto um da Ordem de Trabalhos, ou seja, Leitura,
discussao e aprovagao da ata do Pleno do Conselho de Deontologia de 23
de maio de 2024. Submetido o texto a votagdo, foi o mesmo aprovado por
unanimidade dos Senhores Conselheiros que marcaram presenga naquele
Plenario.

Entrando no Ponto Dois da Ordem de Trabalhos (Processos de Apreciacdo
Liminar para distribuir a Relator para Parecer), seguindo a lista de
distribuicdo, e com a concordancia dos presentes:

-Proc. N.2 671/2022-L/AL - Visado: Dr. , foi
distribuido a Dra. Raquel Alves para elaboracdo de Parecer;

- Proc. N.2 962/2018-L/AL — Visado: Dr.

distribuido a Dra. Lucilia Ferreira para elaboragdo de Parecer;

- Proc. N.2 759/2021-L/AL — Visado: Dra.

distribuido ao Dr. José Filipe Abecassis para elaboragdo de Parecer;
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4 CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

- Proc. N.2 879/2022-L/AL - Visado: Dra.
Distribuido a Dra. Elisabete Constantino para elaboragio de Parecer.

Prosseguiram os trabalhos entrando no Ponto Trés da Ordem de Trabalhos
(Andlise de Requerimento para deliberar: Entrada n.2 12359- Apresentante:
Dr. ' — Relator: 1.2 Vice-Presidente Dr. Virgilio Chambel

Coelho).

Apds andlise do assunto em apreco, e da breve exposi¢do da Dra. Alexandra
Bordalo sobre o Acérddo do TEDH junto ao requerimento apresentado pelo
deliberaram unanimemente os Senhores Conselheiros

presentes neste Plendrio, o seguinte:

a) Remeter resposta ao Senhor Advogado Requerente no seguinte
sentido: “Tomou este Conselho de Deontologia conhecimento, e
considerando que nada foi ai requerido, remete-se o expediente ao
arquivo”;

b) Remeter o e-mail com o n.2 de entrada 12359 4 Senhora Bastonaria
da Ordem dos Advogados, para os fins que forem tidos por
convenientes no que respeita ao Conselho de Deontologia.

De seguida, passou-se a discussdo do Ponto Quatro da Ordem de
Trabalhos, a saber, Projeto de Regulamento sobre o Domicilio Profissional:
proposta do CG.

Na sequéncia de analise e discussdo dos diversos pontos do Projeto do
Regulamento sobre o Domicilio Profissional, deliberaram os Senhores
Conselheiros presentes apresentar o parecer deste Conselho de
Deontologia no seguinte sentido:

1. Por sugestdo da Senhora Conselheira, Dra. Angelina B. de Atalaydo,
aprovada por unanimidade dos Conselheiros presentes, no texto do
projeto em causa, deverdo constar primeiro as referéncias ao género
feminino, e s6 depois ao género masculino, a saber, e exemplificando,
onde se I8, primeiramente, nas frases “Advogado e Advogada”,
devera ler-se “”Advogada e Advogado”, até pela prioridade da ordem
alfabética, em que o “a” antecede o “0”;
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Alterar a redagdo proposta para o n.2 6 do art.2 3.2, propondo-se que
fique a constar a seguinte: “ {...) 3. Todas as notificagdes remetidas
por via postal pela Ordem dos Advogados para o domicilio
profissional registado, consideram-se realizadas.”.

. Propde-se a alteracdo da redagdo das alineas a), b) e d) do n.2 2 do

art.2 6.2 do Projeto, devendo passar dele a constar a seguinte
redagao:
“(...) n.2 2, al. a) privacidade em relagdo ao exterior;
al. b) acesso restrito;
al. d) local, com acesso restrito e controlado, para arquivo
fisico de processos e documentos.”

. Oart.27.2do Projeto em analise deve ser removido uma vez que nao

parece respeitar ao domicilio e é matéria que ja resulta do Estatuto
da Ordem dos Advogados.

Alterar o n.2 2 do art.2 8.2, passando a ter a seguinte redagdo: “(...) As
notificagbes realizadas pela Ordem dos Advogados feitas, salvo
disposicido legal em contrario, por correio eletrénico, sdo enviadas
para o endereco’ atribuido pela Ordem dos Advogados, exceto nos
casos em que a (o) Advogada(o) expressamente indiquem outro.”
No n.2 4 do art.2 8.9, deve ficar a seguinte redac¢do: “ 4. Nos casos em
que a notificacdo ndo possa, pela sua natureza, ser realizada através
de correio eletrdnico, a notificacdo serd efetuada por via postal,
presumindo-se efetuada no terceiro dia util posterior ao registo.”

No n.2 3 do art.2 9.2 do Projeto, retirar a referéncia ao n.2 2 do art.?
3.9, por redundante.

O n.2 2 do art.2 10.2 deve ser alterado no sentido de ficar a constar:
“2- No caso previsto na alinea d) do nimero anterior, ndo pode ser
usada designac¢do de fantasia como “ Loja” ou outra semelhante.”

O art.2 11.2 deve ser removido por ser matéria prevista no Estatuto
da Ordem dos Advogados.

10.Quanto ao periodo da vacatio legis, previsto no art.2 12.2 do Projeto

em analise, afigura-se a este Conselho impossivel que o Regulamento
possa entrar em vigor no dia imediatamente a seguir ao da sua
publicacdo, podendo assim criar-se problemas para varios advogados
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CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

que terao de adaptar e conformar os seus domicilios a estas regras.
Por esse facto, propde este Conselho, pelo menos, um periodo de 30

(trinta) dias.

Neste momento do Plendrio foi pedido pela Senhora Presidente do
Conselho de Deontologia aos presentes, um voto de confianga para aquela
e para a Dra. Lucilia Ferreira, que se encontra em substituicdo da Dra.
Andreia Figueiredo nas fungdes de Vogal Secretaria, para se fazer extrato da
presente ata com vista a ser enviado ao Conselho Geral para se dar
cumprimento do prazo conferido a este Conselho, voto esse que foi
concedido por unanimidade dos demais Conselheiros.

Antes de se entrar no Ponto Quatro da Ordem de Trabalhos, a Dra Alexandra
Bordalo Gongalves retirou-se pelas 16h00, sendo a direcdo dos trabalhos
neste momento assumida pelo Senhor Vice-Presidente, Dr. Virgilio Chambel

Coelho.

Seguindo-se o Ponto Cinco da Ordem de Trabalhos (Processos com parecer
de recurso para deliberar), prosseguiram os trabalhos com a apreciagio dos
pareceres de recurso de Aprecia¢do Liminar, elaborados no dmbito dos
processos n.2s 447/2022-L/AL, e 634/2021-L/AL.

No ambito do processo 447/2022-L/AL, em que é visado o

, € Participante . a
Senhora Conselheira Dra. Angelina B. Atalaydo passou a fazer uma sumula
do processado, expondo a matéria subjacente & motivacio do recurso, e
indicando as razbes pelas quais era apresentada proposta no sentido de ser
negado provimento ao recurso interposto, por manifesta falta de
procedéncia da pretensdo em analise, e, mesmo que assim ndo fosse, por
via de aplicagdo da Lei da Amnistia. Submetido o parecer & discusso e
votacdo, foi o mesmo aprovado por unanimidade dos presentes nos exatos
termos af propostos, negando-se provimento ao recurso e em consequéncia
determinando-se o arquivamento dos autos.

No dmbito do processo n.2 634/2021-L/AL, em que é visada a Dra.
, @ Senhora Conselheira, Dra. Cristina Lima passou a fazer uma
simula do processado, expondo a matéria subjacente a motivacdo do
Rua de Santa Barbara, 46-3° , 1169-015 Lisboa

1213129878 |, F 21 353 40 61
Email: conselho.deontologia@cdl.oa.pt www.oa.pt/lisboa

R T ST R B A O T T I U S T L PN S AN R




CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

recurso, e indicando as razbes pelas quais era apresentada proposta no
sentido de ser negado provimento ao recurso interposto, por manifesta falta
de procedéncia da pretensdo em andlise (por caducidade do direito), e,
ainda que assim se ndo entendesse, sempre se deveria decidir pelo
arquivamento por efeito de aplicacdo da Lei da Amnistia.

Submetido o parecer a discussdo e votagdo, foi o0 mesmo aprovado neste
momento por 13 ( treze) votos a favor, sendo 4 { quatro) desses votos com
declaracdo de voto, a saber, da Dra. Raquel Alves, Dra. Paula Cremon, Dra.
Lucia Vieira e Dra. Maria de Lurdes Vaz.

Seguidamente, concedida a palavra a Senhora Conselheira, Dra. Raquel
Alves, para ditar a sua declaragdo de voto, fé-lo nos seguintes termos:

“Concordo com o arquivamento embora apenas com o fundamento do
ponto 2 da Decisdo, porquanto considero ndo verificada a caducidade do
direito de queixa, na medida em que o e-mail de 15/03/2021 consubstancia
materialmente uma participacdo, e tendo sido recebida no Conselho Geral
da Ordem dos Advogados, deveria ter sido reencaminhada para o érgdo
competente, ou seja, heste caso, para o Conselho de Deontologia, e por isso,
considerada a data do envio desse e-mail.”

Face ao conteudo desta declaracio de voto apresentada pela Senhora
Conselheira, Dra. Raquel Alves, e verbalizada a mesma, as demais
Conselheiras, a saber, Dra. Paula Cremon, Dra. Lucia Vieira e Dra. Maria de
Lurdes Vaz, declararam que aderem ao contetdo dessa mesma declaragdo,
fazendo-a igualmente sua.

De imediato, os Conselheiros Dr. Virgilio Chambel Coelho, Dra. Lucilia
Ferreira, Dr. José Filipe, Dra. Elisabete Constantino, Dra. Angelina B.
Antalaydo e Dr. Anténio Passos Leite, também aderiram a declaragdo de
voto, fazendo-a sua.

Votaram, assim, a favor do Parecer, sem declaracdo de voto, os Senhores
Conselheiros, Dra. Cristina Lima, Dr. Paulo Farinha Alves, Dra. Vanda Porto e
Dr. Paulo Silva Almeida (Vice- Presidente).
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Com estes votos e respetivo sentido e declaracdes, foi deliberado negar
provimento ao recurso e em consequéncia determinar-se o arquivamento
dos autos.

Pelas 17h15m reentrou na sala do Plendrio a Senhora Presidente Dra
Alexandra Bordalo Gongalves, reassumindo a diregdo dos trabalhos.

Concluidos todos os pontos da Ordem de Trabalhos, e ndo havendo outros
assuntos a tratar, pelas 17h15m, a Senhora Presidente do Conselho de
Deontologia de Lisboa deu o Plendrio por encerrado, lavrando-se a presente
ata, a qual vai ser assinada em seguida.

A PRESIDENTE DO CONSELHO DE DEONTOLOGIA

A Vogal Secretdria em substituicdo por auséncia da Senhora Vogal Secretéria
efetiva.
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PROCESSO N° 447/ 2022-1./ AL
PARTICIPADO: |

CEDULA PROFISSIONAL N° 80931
PARTICIPANTE:

PARECER
(Elaborado nos termos do disposto no art.® 59°, n, °1, c) do E.O.A -LEI

145/2015 de 09.09)

1.- Em 13.05.2022, o participante remeteu, a este Conselho de Deontologia, um
email, dirigido ao Bastonario da Ordem dos Advogados, que enviou, também,
para o Apoio Judiciario, Provedor de Justica, Conselho Superior e Conselho Geral

da O. A, PGR, e Acesso ao Direito, -requerendo que se pronunciasse sobre o

pedido de substituicio do advogado, Dr. que tinha efetuado ha

30 dias, considerando que o Prazo para apreciar o pedido tinha precludido.

- Veio “também denunciar que o Presidente do Conselho Regional de Lisboa da
Ordem dos Advogados, de forma DESONESTA, e cometendo ilicitos
disciplinares est, contra o direito a tentar impedir a realizacio da justi¢a e a
tentar impedir que o requerente tenha Acesso A Justica, em varios processos.”

- Refere, o que se conclui ser o fundamento da participagéo disciplinar ,que “
Sem conversar, com o seu patrocinado, ora
com falta de probidade,

o advogado Dr, ]
requerente, de forma desonesta, desleal, mentirosa,

falta retiddo, falta de cortesia e falta de sinceridade informou erradamente a

Ordem dos Advogados de que as Senhoras Advogadas que lhe foram

nomeadas tem direito a apresentar pedidos de escusa, cabendo a AO aceitar

ou ndo esses pedidos de escusa. Consequentemente inexistia qualquer

1
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responsabilidade quer das Sras. Advogadas que pediram escusa, quer da
AO que aceitou esses pedidos e, atento ao exposto, e sem necessidade de
esmiugar as competéncias dos Tribunais Civeis iria comunicar 2 AO que,
em seu entender, a acio civel ndo é viavel ”

-Alega o participante que é falso que as advogadas tenham pedido escusa e
que o Sr. . com os seus argumentos falsos tenta
impedir que seja nomeado novo advogado ao ora requerente, para impedir a
realizacdo de justica, o que indicia crime de prevaricagéo de advogado. Que a
forma como o Dr. "~ procedeu indicia ilicito disciplinar e que
Presidente do Conselho Regional de Lisboa da Ordem dos Advogados tem
o dever de instaurar procedimento disciplinar contra o advogado Dr.

nos termos da lei.

(Nota - Presume-se que se refere & O.A, resultando a referéncia & AO de um
lapso de escrita €, no decurso do processo, conclui-se que as advogadas contra

quem o patticipante pretendia que o Dr. ] instaurasse a agdo

sdo as Dras. e. ).

2. - A fls. 5, com data de 23.06.2022, foi proferido despacho, pela Ex.ma Sra.
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, determinando que a
secretaria notificasse o participante para, em 10 dias, vir proceder a
participagdo de harmonia com o GUIA /FORMULARIO, que lhe devia ser
enviado, SOB PENA DE ARQUIVAMENTO, o que foi cumprido, por email
enviado em 05.07.2022.

3. -Em resposta o participante, em 05.07.2022,a fls.11, vem enviar um email, (que
também enviou para o Apoio Judicidrio, Provedor de Justica, Conselho Superior e

Conselho Geral da O.A, PGR, e Acesso ao Direito), dirigido a Presidente do
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Conselho de Deontologia de Lisboa, da Ordem dos Advogados, em que refere que
“ estd em processo especial de protecdo de testemunhas, pelo que pede as devidas
reservas”, informando que” pediu Apoio Judicidrio, que foi deferido pela
Seguranga Social, para responder aos emails com exigéncias absurdas,( que mais
uma vez fazem prova do crime de Abuso de Poder, perpetrado pela Ordem dos
Advogados), para que sejam apreciadas dentincias de ilicitos disciplinares. - Que
1o seguimento desse pedido de apoio judicidrio foi nomeado o advogado Dr.

que, infelizmente, ndo exerce o patrocinio para o qual foi
nomeado, e que, no seguimento foi pedida a substituicio do mesmo advogado

pelo que se consideram os prazos suspensos”.

4.- Com-data de 26.07.2022, a fls. 9, foi proferido despacho, pela Ex.ma Sra.
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, determinando que se
notificasse o participante para, em 10 dias, vir fazer prova do pedido de apoio

judicidrio, bem como da nomeagdo e subsequente requerimento de

substituicio.

5.- De fls. 11 a 27v vem o participante por email, (também dirigido as
entidades supra identificadas), juntar os requerimentos de substituicdo de
patrono que apresentou, o despacho de recusa, recurso hierdrquico e, de fls.
24 a 26, copia de dois pedidos de apoio judiciario, constando, como sua
pretensdo, num deles, apresentado em 14.06.2022, “PROCESSO PARA
IMPUGNAR JUDICIALMENTE A DECISAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DE
IMPEDIR O REQUERENTH DE SER REPRESENTADO POR ADVOGADO
PERANTE AS AUTORIDADES IUDICIARIAS, € no outro, apresentado em
22.02.2022, “RESPONDER AS EXIGENCIAS ABSURDAS E ILICITAS DA ORDEM

3
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DOS ADVOGADOS QUE, SABENDO QUE E ILICITO, EXIGE QUE LHE SEJA
REMETIDA COPIA DE IDENTIFICACAO/CARTAO DE CIDADAO. ”
- Como o participante deu entrada da presente participac¢do, em 13.05.2022, o
primeiro despacho proferido nos presentes autos tem data de 23.06.2022 e
foi-lhe notificado, por email, em 05.07.2022, os pedidos de apoio judicidrio
que juntou nada tém a ver com os presentes autos, pelo que nunca
poderiam determinar a sua suspensao.
- Conclui -se, dos requerimentos que junta, que o Dr. .
foi nomeado, no processo NP para substituir o dr.
mas este pedido de nomeacio tinha o mesmo objetivo que o pedido para a
qual o Dr. tinha sido nomeado , tendo o 1

instaurado uma agdo civel, contra as duas advogadas, as Dras.

, tendo o participante requerido a

substituigdo do Dr. . por este ter fundamentado mal a

acdo, e recorrido hierarquicamente da recusa de substituicéo

6.- Com data de 08.09.2022, a fls. 29, foi proferido despacho, pela Ex.ma Sra.
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, determinando que se
notificasse o participante para, em 10 dias, apresentar participacdo na qual
identificasse quais os factos, tempo, modo e lugar que entende constituir
violagdio dos deveres profissionais, bem como, a data do seu conhecimento,

sob pena de arquivamento da presente participagéo disciplinar.

7- Na sua resposta, de fls. 31 a 39 dos autos, o participante vem dizer que a
sua pretenséo, constante do pedido de Apoio Judicidrio, no &mbito do qual foi
nomeado o advogado participado, se destinava a instaurar uma agdo civel

contra as advogadas que o tinham representado no processo
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.do Tribunal de Trabalho de Dras.

a quem tinha pago para recorrer da sentenga, mas

que ndo tinham recorrido , agindo de forma CULPOSA; com o abandono de

patrocinio, fazendo -0 perder a chance de recorrer da sentenga que estava

cheia de erros grotescos e que esta situacdo o deixou sem trabalho, nem

rendimentos,
responsabilidade civil, mas informaram mal a Companhia de Seguros que
, Sem conversar,

que lhe disseram que iriam acionar o seguro de

Tecusou o pagamento. - Repete que. “O Dr.’
com o requerente, patrocinado, de forma desonesta, desleal, mentirosa, com
falta de probidade, retiddo, falta de cortesia e falta de sinceridade informou
erradamente a Ordem dos advogados de que as senhoras advogadas que lhe
foram nomeadas tem direito a apresentar pedidos de escusa, cabendo 3 AO
aceitar ou ndo esses pedidos de escusa. -Consequentemente inexiste
qualquer responsabilidade quer das Sras. Advogadas que pediram escusa,
quer da AO,que aceitou esses pedidos e atento ao exposto e sem
necessidade de esmiucar as competéncias dos tribunais Civeis vou
comunicar 8 AO que em meu entender que a ag¢do civel ndo é vidve] “

- Entende que o comportamento do Dr | indicia a pratica de
ilicito disciplinar, por desonestidade, por impedir que seja patrocinado por
outro advogado, por enviar o pedido de escusa sem apreciar devidamente a
causa, e sem informar o patrocinado da sua opinido conscienciosa, por induzir
ém erro a Ordem dos Advogados que tem o dever de instaurar procedimento
disciplinar contra o advogado, nos termos do artigo 3° do E.O.A.- Conclui que
a Ordem dos Advogados tem interesse proprio, para nio agravar o prémio do
seguro, estando o Presidente do Conselho Regional da Ordem dos
Advogados a cometer o crime de favofecimento pessoal, ao favorecer as

advogadas denunciadas, para favorecer a Companhia de Seguros e a O.A.
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8. - Com data de 26.07.2023, a fls. 42, foi proferido despacho, pela Ex.ma Sra.
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, determinando o
arquivamento liminar da presente participacdo, porque ndo resulta da
exposi¢io qualquer facto concreto atribuido ao visado, que possa
consubstanciar a pratica de infragdo disciplinar tratando-se a questdo,

apenas, relacionada com os servigos de apoio judiciario.

9.- O PARTICIPANTE INTERPOS RECURSO, de fls. 49 a 51°, dos autos, que
foi admitido ALEGANDO QUE:

- Esta decisdo de que se recorre é, mais uma vez, a forma esttpida e ilicita da
Senhora Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa da Ordem dos
Advogados, na sua préitica repetida de crime de corrup¢do, favorecimento
pessoal, abuso de poder, denegacio de justica e prevaricacdo dar vantagem

indevida a advogados que cometem ilicitos disciplinares. - Foram violados os

artigos 3°,5° do E.O.A

10.- CONCLUI QUE A ORDEM DOS ADVOGADOS DEVE:
- Apreciar e pronunciar-se sobre comportamento ilicito do advogado 1

que violou os artigos 88°, n°1 e 2, 110°, n°s 1 e 2 do E.O.A.
-Apreciar e pronunciar-se sobre o facto da Senhora Presidente do Conselho de
Deontologia de Lisboa da Ordem dos. Advogados, agir de forma desonesta e
ndo apreciar com o devido zelo os processos disciplinares de que foi incumbida,

com violagdo dos artigos n° 88, n°1 e 2, 58° e 59° do E.O.A.

11. - A fls. 55 dos autos a Ex.ma Sra. Senhora Presidente do Conselho de

Deontologia de Lisboa da Ordem dos Advogados, ordenou a passagem de

certiddo, de fls. 46 a 51v e 52v, para efeitos de participagio ao MINISTERIO
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PUBLICO, com vista a instauragdo de processo crime contra o participante.

PARECER

Compulsados os autos considera-se nio haver lugar a alterar a decisdo de

arquivamento, proferida pela Ex.ma Sra. Presidente do Conselho de Deontologia

de Lisboa, porquanto dos autos ndo resulta, da exposicio do participante,

qualquer facto concreto, atribuido ao advogado visado, que possa

consubstanciar a pratica de infraciio disciplinar, tratando-se de uma questdo

apenas relacionada com a aceitagdo da escusa pelos servicos de apoio judiciario.

Acresce que se conclui, dos requerimentos juntos pelo participante, que este

torneou a questio e requereu, novamente, e foi-lhe concedido, apoio judiciario,

com o mesmo objetivo, tendo o advogado nomeado, Dr. |

instaurado a acdo contra as referidas advogadas, Dras. e

para a qual o Dr. tinha sido nomeado, e
exercendo um direito que lhe assistia, tinha pedido escusa, alegando ndo haver

fundamento para a acdo, o que se veio a verificar, dado que, segundo os

requerimentos juntos pelo participante, a agiio proposta pelo Dr.

+tinha sido mal proposta do que se conclui que improcedeu.

Acresce que:

No dia 01 de setembro de 2023 entroy em vigor a - Lei 38-A/2023, de 2 agosto que

preceitua, no seu art.° Artigo 2.° -, n° 2, alinea b), que estdo abrangidas:

b) Sangdes relativas a infragdes disciplinares e infragdes disciplinares militares praticados
até as 00:00 horas de 19 de Junho de 2023, nos termos definidos no artigo 6.°, que, por sua
vez preceitua -artigo 6° Sio ammistiadas as infragdes disciplinares e as infragées
disciplinares militares que ndo constituam simultaneamente ilicitos penais nio amnistiados

pela presente lei e cuja sangdo aplicivel, em ambos os casos, ndo seja superior a suspensio

ou prisdo disciplinar.
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Assim, mesmo que se entendesse que o advogado participado cometeu uma
infracdo disciplinar esta estaria abrangida pela presente lei, porque néo lhe

corresponderia a aplicagéio de uma sang&o disciplinar superior a suspenséo.

DECISAO
1. Considera-se ndo haver lugar a alterar a decisio de Arquivamento,
proferida pela Ex.ma Sra. Presidente do Conselho de Deontologia de
Lisboa, porquanto dos autos ndo resulta da exposigdo do participante,

qualquer facto concreto atribuido ao Ex.mo Senhor advogado participado,

que possa consubstanciar a pratica de infracfio disciplinar tratando-se a
questdo apenas, relacionada com os servigos de apoio judiciario, devendo

ser negado provimento ao recurso, mantendo-se a decisdo recorrida.

2. Mas, mesmo que se entendesse que Ex.mo Senhor advogado participado
cometeu uma infracdo disciplinar, esta infracdo estaria abrangida pela Lei
n. 38-A/2023, de 2 agosto, dado que, a provar-se a sua pratica, nunca lhe

iria ser aplicada uma sancdo disciplinar superior a suspensao.

Pelo exposto é meu parecer que os autos devem ser arquivados, o que se

propde ao Plendrio, para deciséo.

Lisboa, 06 de junho de 2024

A Relatora
ﬂu ‘\AA e k do M]/l/‘m/nﬁ
Angelina B.de Atalay&o
8
Rua de Santa Barbarg, 46-3°, 1169-016 Lisboa
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CHUDPEA DS AV OLATIO

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

Processo: 634/2021-L/AL
Participada:

Participante

PARECER
(Elaborado por incumbéncia da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, Dra.

Alexandra Bordalo Gongalves, nos termos da alinea c)don.®1doart.°59.°do EOA).
| - DA PARTICIPACAO

Em 06-09-2021, deu entrada neste Conselho uma participagao enviada por
. constante de fls. 2 a 4, acompanhada de vinte e trés (23)
documentos de fls. 5 a 27, todas dos presentes autos, contra a Sra. Dra. .
com a cédula Profissional - (cfr. Ficha SINOA), que aqui se d& por
integralmente reproduzida para todos os devidos e legais efeitos, alegando, em

sintese, que:

A) Em 2005 a Participada foi nomeada ao Participante, através do apoio
judicidrio, para intentar uma agéo judicial executiva;

B) Apds uma reunido na qual o Participante forneceu todos os elementos para
a propositura da agdo bem como procedeu ao pagamento dos encargos

judiciais, foi intentada a agéo judicial com o nimero
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C) Refere o Participante que, apds uma auséncia de pontos de situagdes e

D)

E)

F)

G)

H)

)

J)

K)

L)

feedback do processo questionou a Ordem dos Advogados que o informou

que o processo estava a correr de forma regular;

O mesmo nunca foi notificado ou contactado para praticar qualquer tipo de
ato;
Tendo sido surpreendido “passados todos estes anos” com uma

notificacéo da conta de custas;

E foi assim que ficou a saber que o processo tinha sido entregue ao
Solicitador de Execugéo. ;

Apés, foi consultar o processo, e verificou que em 10/04/2006 os autos
aguardavam a provisdo solicitada ao exequente em 23/02/2006, na pessoa
do Mandatario;

Tendo ficado surpreendido porque nunca foi contactado para fazer o
pagamento, sendo que a sua morada e o seu contacto telefénico também
permanecem 0S mesmos;

Em Setembro de 2006 o Solicitador de Execugdo informou o processo de
que encontrava-se a aguardar a provisdo solicitada a Mandataria;

Em Abril de 2007 o Solicitador de Execucéo reitera o pedido de proviséo tal
como em 2008;

No dia 20 de Fevereiro de 2014 existe uma informagéao no processo de que
a provisdo ndo foi paga e a Mandataria foi novamente notificada para
proceder ao seu pagamento; |

J4 em Julho de 2014 a Mandatéria é informada pelo solicitador, de que foi
contactado pela executada no sentido de ser levantada a penhora de
vencimento recebida pela sua entidade patronal e que esperava pedir um

empréstimo bancario para pagar a divida e os encargos;

M) Em Agosto de 2014 o Solicitador reiterou o pedido de proviséo

N

E em 11 de Janeiro de 2016 a instancia é extinta.
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0)

P)

Q)

b)

CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA

O Participante nuca foi notificado ou contactado para pagar a provisao
solicitada,

Pelo que, muito estranha como é que foi notificado na sua morada da conta
final bem como é que n&o existe um “Oficio” nos autos realizado pela sua
Patrona ao que lhe era solicitado.

Ainda tentou contactar a sua Patrona mas nao obteve qualquer resposta.

li- DATRAMITACAO

Por despacho de fls 30, foi ordenado ao Sr. Participante para vir juntar prova
da nomeagao da Sra. Participada para o processo judicial identificado na
participagdo e ainda a notificacdo da Sra. Advogada participada para prestar
os esclarecimentos que tivesse por convenientes;

Tal despacho foi notificado conforme fls 31 e 32 dos autos.

Afls 33 o participante veio informar que, passados 16 anos ja ndo conseguiu
localizar o documento da nomeacéo da Participada mas que, caso fosse
necessario, iria aos autos requerer copia do mesmo.

Por despacho de fls 36, foi a Sra. Participada novamente notificada a fls 37,
para dar cumprimento ao solicitado no anterior despacho.

Por despacho de fls 39, foi o Sr. Participante notificado, a fls 40, para vir acs
autos esclarecer qual a data concreta dos factos que imputa a Participada
bem como a data em que teve conhecimento dos mesmos, sob pena de
arquivamento do processo;

Afls 41 veio o Sr. Participante esclarecer o solicitado, nomeadamente que,

Apés a notificagdo da conta de custas, em 12/01/2021, tentou contactar a
sua Advogada por email e por carta registada para tentar perceber a
situagédo e em final de Janeiro de 2021 consultou o processo, tendo

verificado que a Participada nunca respondeu nem as notificagdes nem aos
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pedidos de provisdo. Em 15 de Margo de 2021 participou esta situacao ao
Conselho Geral da Ordem dos Advogados, pensando gque o processo estava

a ser analisado.

Afls 46 dos autos, foi o Sr. Participante notificado para proceder a jungéo da
cépia da participagdo efetuada junto do Conselho Geral da Ordem dos
Advogados.

A fls 47, 48 e 49 veio o Participante remeter a cépia da participagéo que
referiu, ou seja, um email enderegado para o Conselho Geral da Ordem dos
Advogados em 15 de Margo de 2021 a expor a situacdo e a solicitar
informacdo de como pode proceder. Junta ainda a carta que enviou a
Participada datada de 01 de Fevereiro de 2021.

Por Despacho da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, Sra. Dra. Alexandra
Bordalo Pinheiro, datado de 3/1 0/2023 (cfr. fls. 54 a 56), foi determinado o)
arquivamento liminar da participagéo, porquanto, eem sintese, o patrocinio
decorreu por cerca de 16 anos, entre 2005 e Janeiro de 2021, momento em
que Sr. Participante tomou conhecimento da extingdo da instancia com a
notificag&o da conta final de custas tendo o mesmo remetido uma carta &
participada em 01 de Fevereiro de 2021 a solicitar esclarecimentos sobre 0
sucedido. Ora, “ainda que ndo pudesse ser exigivel ao Senhor Participante
que tomasse uma acgdo em 16 anos por saber do estado do processo, pelo
menos, desde 01.02.2021 que este teria o prazo de 6 meses para apresentar
queixa neste 6rgdo disciplinar, o que apenas, veio a ocorrer em Setembro de
2021”. Assim, decorre do artigo 122°, n® 3 do Estatuto da Ordem dos
Advogados que “O direito de queixa extingue-se no prazo de seis meses a
contar da data em que o titular tiver tido conhecimento dos factos”. O prazo
de seis meses é um prazo de caducidade. O periodo decisivo para a
contagem deste prazo é aquele que medeia entre a tomada de
conhecimento e a deposigédo da queixa. O exercicio do direito de queixa para

ser tempestivo obedece a um prazo de apresentagéo, 6 meses, sob penade

Rua dos Anjos, 79 . 1150-035 Lisboa
1.213129878 . F. 21 253 40 61
Email: conselho.deontologia@cdl.oa.pt www,oa.pt/lisboa




)

k)

()
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e

néo ser tempestiva a apresentagédo da queixa. Assim, entre a data que o Sr.
Participante afirmou ter interpelado pela primeira vez a Senhora Advogada
(depois de conhecer dos factos) que ocorreu em 01/02/2021 e Setembro de
2021, mediou um periodo superior a 6 meses.

O Participante e Participado foram notificados desta decisdo por oficios de

16/10/2023 (cfr. fls. 57 e 58).

Il - DO RECURSO

O Participante veio interpor recurso (cfr. fls. 59 a 68), cujo teor aqui se d4 por
integralmente reproduzido para os devidos e legais efeitos, tendo o mesmo
sido admitido por Despacho da Senhora Presidente deste Conselho, Sra.
Dra. Alexandra Bordalo Gongalves, datado de 09/11/2023 (cfr.fls. 71), o qual
ordenou a notificagdo da Senhora Advogada Participada para, querendo,
contra-alegar (cfr. fls. 72).

A Senhora Advogada Participada nio apresentou contra-alegagdes.

m) Assim, foram os autos distribuidos a esta Relatora para elaboracio do

respetivo Parecer, ao abrigo do disposto no n.° 7 do art.° 165° do EOA e no

n.° 2 do art.® 9° do Regulamento Disciplinar, pelo que,

CUMPRE DECIDIR,

IV - PARECER

Nas suas alegagbes de recurso, o Participante alega que a participagéo foi

apresentada no dia 15 de Margo de 2021 no email que enviou para o Conselho Geral

da ordem dos Advogados e por isso, no prazo de 6 meses para apresentacgdo de

queixa. Entende ainda que, apesar deste ndo sero 6rgéo competente, o certo é que
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no dia 19 de Margo de 2021 recebeu uma resposta do Acesso ao Direito a informar
que o seu email tinha sido reencaminhado para o Conselho Regional de Lisboa da
Ordem dos Advogados, por ser este o Orgéo territorialmente competente.
Posteriormente, e face a auséncia de resposta, enviou novo email,
reencaminhando os anteriores, para o Conselho Superior e para o Conselho de
Deontologia da Ordem dos Advogados de Lisboa, tendo este Conselho por email
de 9 de Junho de 2021 informado o Participante sob a forma de como poderia
participar disciplinarmente da Patrona, caso assim o entendesse. Assim, foi com
base nesta informagéo prestada pelos servigos do Conselho de Deontologia que,
em 09 de Setembro 2021 o Participante efetuou a participagéo disciplinar.

Deste modo, ndo assiste qualquer razdo ao Participante quando refere gque a
participag&o foi apresentada no dia 15 de Margo de 2021 com o email que enviou
para o Conselho Geral da Ordem dos Advogados. Note-se que, o teor do proprio
email do Participante ndo consubstancia qualquer participagéo disciplinar. O
mesmo refere desde logo que o assunto é um pedido de informagées e como se
pode ler no sexto paragrafo do email “ ...gostaria de saber como posso proceder
porque nao tenho qualquer resposta da advogada que continua com a cédula ativa,
a exercer, foi nomeada pela Ordem para o meu caso, € afinal, nunca levou a cabo
qualquer papel em minha representagdo no processo iniciado.”, o que levou o
reencaminhamento do email para o acesso ao direito, pois poderia estar em causa
uma substituicdo da Patrona nomeada. Caso se tratasse de uma participagao
disciplinar o email teria sido reencaminhado para o Conselho de Deontologia,
como tantas vezes acontece.

Assim, dudvidas ndo restam de que a participagéo foi apresentada no dia 06 de
Setembro de 2021 e que, tendo o Participante tido conhecimento dos factos em
Janeiro de 2021 ou, ainda assim, em 01 de Fevereiro de 2021 data que enviou a
carta a Mandatéria, o prazo de 6 meses para apresentar queixa ja tinha caducado.

E, portanto, extemporénea a queixa apresentada.
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Ainda que assim ndo se entendesse,

No dia 01 de Setembro de 2023 entrou em vigor a Lei n° 38-A/2023, que
estabeleceu um perddo de penas e uma amnistia de infragdes por ocasido da
realizagdo em Portugal da Jornada Mundial da Juventude.

Estdo abrangidas por este diploma, emanado da Assembleia da Republica, e
sangdes relativas a infragées disciplinares praticadas até as 00:00 horas de 19 de
junho de 2023 (art.2° n°2 al. b)), nos termos definidos no seu art. 6° que determina
que, “ Sdo amnistiadas as infracées disciplinares e as infragées disciplinares
militares que ndo constituam simultaneamente ilicitos penais ndo amnistiados
pela presente lei e cuja sangédo aplicdvel, em ambos os €asos, hdo seja superior a
suspenséo ou prisdo disciplinar”.

Do beneficio concedido sdo expressamente excecionados os crimes e 0s agentes
previstos no artigo 7° da referida Lei.

No que respeita ao caso dos autos, néo se vislumbra que os factos em causa que
poderiam dar origem ao processo disciplinar, possam consubstanciar um ilicito
penal ou que a sangdo a ser aplicdvel nos autos fosse a sangéo de expulsao,

atendendo a que é a Unica superior a sangdo de suspenséo.
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